SAMORZADOWE KOLEGIUM
ODWOLAWCZE
W KIELCAGH
A .
SKO.PS-80/4663/2431/2021 W Kielce,2021.08.31.
P 5
SV DECYZIA

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Kielcach, w skladzie orzekajgcym:

Przewodniczaca:  Marta Dworowska /sprawozdawca/
Czlonkowie: Bozena Gil
Ewelina Ge¢bka

po rozpatrzeniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 31.08.2021r. odwotania Pani

reprezentowanej przez adw. Mariusza Zurawskzego od wydanej z upowazmema WO_]ta Gminy
Skarzysko - Koscielne decyzji z dnia 30.06.2021r. znak: GOPS.SP.5211.1600.06.2021
odmawiajacej w/w prawa do §wiadczenia pielegnacyjnego z tytulu rezygnacji z zatrudnienia
lub innej pracy zarobkowej w zwiazku z konieczno$cia sprawowania opieki nad synem —

- na podstawie art. 138 § 1 pkt. 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U.2021.735 t. ),

- uchyla zaskarizona decyzj¢ w caloSci i w to miejsce orzeka o przyznaniu
Pani prawa do S$wiadczenia pielggnacyjonego z tytulu rezygnacji
zzatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w zwiazku z koniecznoscia sprawowania opieki
nad niepelnosprawnym synem — Panem od 01.07.2021r. na stale w kwocie
1.971,00 z} miesi¢cznie.

UZASADNIENIE

Wymieniong na wstepie decyzja =z dnia 30.06.2021r. znak:
GOPS.8P.5211.1600.06.2021 organ I instancji odméwit Pani ° prawa
do §wiadczenia pielegnacyjnego z tytulu rezygnacji z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowe;
w zwigzku z koniecznoScia sprawowania opieki nad synem —

W podstawie prawnej decyzji organ wskazal m.in. na przepisy ustawy o $wiadczeniach
rodzinnych, za$ w jej uzasadnieniu przedstawil stan faktyczny i prawny przedmiotowej sprawy.

Odwotlanie od w/w decyzji do Samorzadowego Koleglum Odwotawczego w Kielcach,
w ustawowym terminie, wniost reprezentujqcy Panig adw. Pan Mariusz Zurawski.
Strona odwotujgca powolujac sig¢ na utrwalone w orzecznictwie sadéw stanowisko wskazata,
ze Pani ma prawo do dokonania wyboru korzystniejszego Swiadczenia. Zatem,
jak dalej wywodzi petnomocnik, Pani wybiera korzystniejsze dla siebie
$wiadczenie pielegnacyjne.

Dokonujac na podstawie art. 138 Kodeksu postgpowania administracyjnego
prawnej i merytorycznej oceny zaskarionej decyzji, Samorzadowe Kolegium
Odwolawcze zwazylo, co nastgpuje: P :
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Zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o éwiadczeniqéh rodzinnych
(tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 2220, ze zm.) Swiadczenie pielggnacyjne z tytuhu rezygnacji

\



z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej przystuguje: 1) matce albo ojcu, 2) opiekunowi
faktycznemu dziecka, 3) osobie bedacej rodzina zastepcza spokrewniong w rozumieniu
ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej, 4) innym
osobom, na ktérych zgodnie z przepisami ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i
opiekunczy cigZy obowiazek alimentacyjny, z wyjatkiem o0séb o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci - jezeli nie podejmuja lub rezygnuja z zatrudnienia lub innej pracy
zarobkowej w celu sprawowania opieki nad osobg legitymujaca sig orzeczeniem o znacznym
stopniu niepelnosprawnoéci albo orzeczeniem o niepelnosprawnos$ci tacznie ze wskazaniami:
koniecznosci stalej lub diugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie
ograniczona mozliwo$cia samodzielnej egzystencji oraz koniecznosci statego wspétudziahu na
co dzien opiekuna dziecka w procesie jego leczenia, rehabilitacji i edukacji.

W mysl art. 17 ust. la ustawy, osobom, o ktdrych mowa w ust. 1 pkt 4, innym
niz spokrewnione w pierwszym stopniu z osoba wymagajaca opieki, przystuguje $wiadczenie
pielggnacyjne, w przypadku gdy spelnione sg facznie nastepujace warunki: 1) rodzice osoby
wymagajacej opieki nie Zyja, zostali pozbawieni praw rodzicielskich, sa maloletni lub
legitymuja si¢ orzeczeniem o znacznym stopniu niepelnosprawnosci; 2) nie ma innych oséb
spokrewnionych w pierwszym stopniu, sa maloletnie lub legitymuja si¢ orzeczeniem
o0 znacznym stopniu niepetnosprawnosci; 3) nie ma 0sob, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 21 3,
lub legitymuja si¢ orzeczeniem o znacznym stopniu niepelmosprawnos$ci.

Stosownie do art. 17 ust. 1b ustawy S$wiadczenie pielggnacyjne przystuguje, jezeli
niepelnosprawno$¢ osoby wymagajacej opieki powstala:1) nie pozniej niz do ukonczenia 18.
roku zycia lub 2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej, jednak nie pézniej
niz do ukonczenia 25. roku Zycia.

Zgodnie z art. 17 ust. 5 pkt 1) lit a) ustawy §wiadczenie pielggnacyjne nie przyshuguje,
jezeli osoba sprawujaca opieke¢ ma ustalone prawo do emerytury, renty, renty rodzinnej
z tytulu Smierci matZzonka przyznanej w przypadku zbiegu prawa do renty rodzinnej i innego
$wiadczenia emerytalno-rentowego, renty socjalnej, zasitku stalego, nauczycielskiego
$wiadczenia kompensacyjnego, zasitku przedemerytalnego, $wiadczenia przedemerytalnego
lub rodzicielskiego Swiadczenia uzupetniajacego, o ktérym mowa w ustawie z dnia 31 stycznia
2019 r. o rodzicielskim $wiadczeniu uzupetniajacym.

W przedmiotowej sprawie okolicznoscia bezsporna jest, iz Pan
orzeczeniem Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci w Skarzysku —
Kamiennej z dnia 22.10.2004r. zostal zaliczony do znawczego stopnia niepelnosprawnosci.
Niepelnosprawno$¢ powstata przed 16 rokiem zycia. Orzeczenie wydano na state.

Z tresci orzeczenia wynika, ze w sprawie nie zachodzi przestanka negatywna art, 17 ust.
1b ustawy.

Opieke nad synem sprawuje jego matka — Pani . Strona odwolujaca do akt
przedlozyta decyzje ZUS z dnia 22.06.2021r. na mocy ktérej zostala zawieszona wyplata
§wiadczenia emerytalnego poczawszy od dnia 01.07.2021r. W tych okolicznosciach Kolegium
Odwolawcze stwierdza, Ze w sprawie nie zachodza negatywne przestanki art.17 ust. 5 ustawy.

Przypomnie¢ trzeba, Ze przepis art. 17 ust. 5, okre$la negatywne przestanki przyznania
$wiadczenia pielggnacyjnego. Przepis ten zawiera zamknigty i roztaczny katalog okolicznosci,
ktérych zaistnienie bezwzglednie wylacza prawo do $wiadczenia pielegnacyjnego. Oznacza to,
ze zaistnienie chocby jednej z nich pozbawia opiekuna mozliwosci uzyskania §wiadczenia
pielegnacyjnego i to nawet wowczas, gdy spelnione zostaly przestanki z ust. 1 tego przepisu:
Przyznanie $wiadczenia pielegnacyjnego uwarunkowane jest zatem spelnieniem wymogéw z art.
17 ust. 1 przy jednoczesnym braku przeslanek, wymienionych w art. 17 ust. 5 ustawy.



Zasadno$¢ przyznania $wiadczenia pielegnacyjnego osobom uprawnionym do m.in.
emerytury jest przedmiotem rozwazan zar6wno organdéw administracji, jak i Sadéw
Administracyjnych, Naczelnego Sadu Administracyjnego.

Zgodzi¢ nalezy sig z twierdzeniem, ze sam fakt bycia osoba uprawniona do emerytury (w
omawianym przypadku) nie moze przesadzaé o prawie do $wiadczenia pielegnacyjnego.
Kolegium zgadza sig z pogladem, e osoba spelniajaca (co do zasad) warunki do przyznania
Swiadczenia pielegnacyjnego, uprawniona w tym samym czasie do $wiadczenia emerytalno —
rentowego winna méc dokonaé wyboru korzystniejszego dla siebie §wiadczenia.

Kolegium Odwolawcze podziela stanowisko Naczelnego Sadu Administracyjnego
wyrazone w wyroku z dnia 18.06.2020 r., sygn. akt I OSK 254/20, Lex Nr 3021475 /na kanwie
sprawy W przedmiocie odmowy przyznania §wiadczenia pielegnacyjnego z uwagi
na uprawnienic do emerytury/, ktéry stanal na stanowisku, ze wyplata $wiadczenia
pielggnacyjnego w wysokosci odpowiadajacej réznicy pomiedzy ustawows wysokoécia
tego $wiadczenia i wysokoscia emerytury (netto), pozostawalaby w sprzecznosci z treécia
art. 17 ust. 3 ustawy, ktéry wysoko$¢ $wiadczenia pielggnacyjnego okre$la jednoznacznie
kwotowo i nie pozwala na samodzielne okreslanie jego wysokosci przez organ administracji
w oparciu o jakiekolwiek przestanki. W ocenie NSA stusznie podnosi sie¢ w orzecznictwie
niektérych wojewddzkich sadéw administracyjnych, ze praktyka taka, niezaleznie od trudnosci
co do ustalenia jej podstawy prawnej, spowodowalaby dalsze watpliwosci, co do zachowania
zasady réwnoSci oraz komplikacje w zakresie ustalania przez organ wysokosci naleinej
wyplaty swiadczenia w sytuacji otrzymania np. trzynastej emerytury, czy tez w zakresie
odprowadzanych skladek na ubezpieczenie zdrowotne i ubezpieczenie emerytalno
- rentowe (por. wyrok WSA w Poznaniu z 13 stycznia 202 r. sygn. akt IV SA/Po 824/19 oraz
wyrok WSA w Rzeszowie z 20 lutego 2020 r. sygn. akt Il SA/Rz 1265/19). Powyzsze, zdaniem
Naczelnego S3adu Administracyjnego, przemawia za rozwigzaniem polegajagcym na
umozliwieniu osobie uprawnionej wyboru jednego ze $wiadczen: pielggnacyjnego lub
emerytalno - rentowego.

Nalezy podkresli¢, ze w przypadku zbiegu uprawniefi do réznych éwiadczen
rodzinnych, ustawodawca wprowadzit zasade wyplaty jednego §wiadczenia wybranego przez
osobg uprawniona. Taka regulacja znajduje si¢ w art. 27 ust. 5 ustawy, gdzie wskazano,
ze w przypadku zbiegu uprawnien do S$wiadczenia rodzicielskiego, pielggnacyjnego,
specjalnego zasitku opiekuriczego, dodatku do zasitku rodzinnego, o ktérym mowa
w art. 10 lub zasitku dla opiekuna, o ktorym mowa w ustawie z dnia 4 kwietnia 2014 r. o
ustalaniu i wyplacie zasitkéw dla opiekunéw - przystuguje jedno z tych §wiadczen wybrane
przez osobg uprawniong - takze w przypadku, gdy §wiadczenia te przystuguja w zwiazku
z opiekg nad r6znymi osobami. Zbieg uprawnien do §wiadczen uregulowany jest réwniez
w art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1270, dalej u.e.r.fu.s.), zgodnie z ktérym
w razie zbiegu u jednej osoby prawa do kilku §wiadczen przewidzianych w ustawie, wyplaca
si¢ jedno z tych $wiadczen - wyzZsze lub wybrane przez zainteresowanego. Przepisy kazdej
z ustaw reguluja zbieg $wiadczen przyznawanych na podstawie tych ustaw, ewentualnie
wyraznie wskazanych przepiséw (por. art. 27 ust. 5 pkt 5usr, czy art. 96u.er.fus.)
wyplacanych przez organy okreSlone w kazdej z tych ustaw. Jedynym jednak przepisem
dotyczacym zbiegu uprawnien do $wiadczenia pielggnacyjnego i emerytury, przyznawanych i
wyplacanych przez rézne organy jest przywolywany wyzej art. 17 ust. 5 pkt 1 lit. a ustawy.
Biorac jednak pod uwage przedstawione powyzej zasady Konstytucyjne uznaé nalezy -
jednak, ze osoba, ktéra spelmia warunki do przyznania wyiszego S§wiadczenia
pielegnacyjnego i chce je otrzymaé, a pobiera emeryture, winna méc dokonaé¢ wyboru

jednego z tych Swiadczen przez rezygnaci¢ z pobierania $wiadczenia niZzszego, ti. w




niniejszej sprawie emerytury. Wybdr moze zrealizowaé przez zloZenie do organu rentowego
wniosku o zawieszenie prawa do emerytury na podstawie art. 103 ust. 3u.e.r.fu.s. Zgodnie z
tym przepisem, prawo do emerytury, renty z tytulu niezdolnosci do pracy lub renty rodzinnej,
do ktdrej uprawniona jest jedna osoba, moze ulec zawieszeniu na wniosek emeryta lub rencisty.
Ustawa nie ogranicza mozliwosci ztoZenia takiego wniosku. Zawieszenie prawa do emerytury,
zgodnie z art. 134 ust. 1 pkt lu.e.r.fu.s. skutkowaé bedzie wstrzymaniem wyplaty emerytury
poczynajac od miesiaca, w ktdrym zostala wydana decyzja o wstrzymaniu wyplaty (art. 134
ust. 2 pkt 2u.e.r.fu.s.). Emerytura jest prawem niezbywalnym, ale uznaé nalezy, ze zawieszenie
tego prawa eliminuje negatywna przestanke z art. 17 ust. 5 pkt 1 lit. au.§.r., w postaci posiadania
prawa do emerytury. Istota ograniczenia prawa do $wiadczenia pielggnacyjnego dla emeryta,
wynikajaca z art. 17 ust. 5 pkt 1 lit. a u.é.r. musi by¢ interpretowana jako wiazaca sie nie z
samym prawem do emerytury, lecz z jego realizacja w postaci wyplaty $wiadczenia. Skoro
zawieszenie prawa do emerytury skutkuje wstrzymaniem jej wyplaty, to uznaé nalezy, ze
eliminuje si¢ w ten sposéb negatywna przestanke wylaczajaca nabycie prawa do $wiadczenia
pielegnacyjnego. Zgodnie z art. 24 ust. 2u.f.r. prawo do §wiadczen rodzinnych ustala sig,
pOCZawWSZy od miesigca, \i4 ktérym wplynal whiosek
z prawidlowo wypelionymi dokumentami, czyli w sprawach wymagajacych rezygnacjiz
emerytury od miesigca, w ktérym strona przedstawi decyzje o wstrzymaniu wyplaty
emerytury. O mozliwosci zloZzenia wniosku o zawieszenie emerytury i uzaleznieniu
przyznania $wiadczenia pielggnacyjnego od przedstawienia decyzji o wstrzymaniu jej wyplaty,
organ winien strong poinformowaé. Obowiazek informowania stron wynika z art. 9 k.p.a.,
zgodnie z ktérym organy administracji publicznej sa obowigzane do nalezytego i
wyczerpujacego informowania stron o okoliczno$ciach faktycznych i prawnych, ktére moga
mieé¢ wplyw na ustalenie ich praw i obowiazkéw begdacych przedmiotem postepowania
administracyjnego. Organy czuwajg nad tym, aby strony i inne osoby uczestniczace w
postgpowaniu nie poniosty szkody z powodu nieznajomosci prawa, i w tym celu udzielajg im
niezbednych wyjasnien i wskazowek.

Nadto, zgodnie z art. 79a k.p.a. w postepowaniu wszczetym na zadanie strony,
informujac o0 mozliwoéci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i materiatdéw oraz
zgloszonych zadan, organ administracji publiczne;j jest obowigzany do wskazania przestanek
zaleznych od strony, ktore nie zostaly na dzien wystania informacji spetnione lub wykazane,
co moze skutkowaé wydaniem decyzji niezgodnej z zadaniem strony. Celem tego przepisu jest
zmobilizowanie organéw administracji do wnikliwego badania merytorycznej treéci zadan
strony na wszystkich etapach postgpowania wszczynanego na zadanie strony
i zapobieganie sytuacjom, w ktérych strona dysponuje dodatkowymi dowodami
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a z powodu braku odpowiedniej wiedzy o potrzebnych dowodach, badz o sposobie oceny
wczedniej przedstawionych dowodéw - nie korzysta z takiej mozliwosci. Taka informacja
powinna by¢ udzielona stronie wéwczas, gdy post¢powanie z wniosku o przyznanie
$wiadczenia piel¢gnacyjnego wykaie, e zachodza przeslanki umozliwiajace
uwzglednienie wniosku i jedyna przeszkody jest pobieranie emerytury. Wéweczas, o ile
strona doprowadzi do zawieszenia prawa do emerytury, mozliwe bedzie plynne przej$cie
osoby uprawnionej z systemu Swiadczen emerytalnych do systemu §wiadczen rodzinnych.
Konieczna jest taka organizacja dzialan organu przyznajacego swiadczenia rodzinne, w
koordynacji z organem emerytalno - rentowym, by nie pozostawi¢ osoby uprawnionej bez
naleznego jej (niezbednego dla Zycia) Swiadczenia nawet przez krotki czas,

Jak wynika z akt sprawy strona odwolujaca dokonala wyboru §wiadczenia )
pielggnacyjnego i zawiesila wyplatg¢ emerytury z ZUS. A skoro tak to zosta!y spelione
przestanki do przyznania $wiadczenia pielggnacyjnego.



Majac powyzsze na uwadze Kolegium Odwolawcze uchyla zaskarzona decyzje
w calosci 1 w to miejsce orzeka o przyznaniu Pani prawa do §wiadczenia
pielegnacyjnego z tytulu rezygnacji z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w zwigzku
z Koniecznoscig sprawowania opieki nad niepelnosprawnym synem — Panem

od 01.07.2021r. na stale w kwocie 1.971,00 zI miesi¢cznie.

W mysl art. 24 ust. 2 i 4 ww. ustawy prawo do $wiadczen rodzinnych ustala sie,
poczawszy od miesiaca, w ktérym wplynal wniosek z prawidlowo wypelnionymi
dokumentami. Prawo do $wiadczenia pielggnacyjnego ustala si¢ na czas nieokreslony,
chyba ze orzeczenie o niepelnosprawnosci lub o stopniu niepetnosprawnoéci zostalo wydane
na czas okreslony. W tym bowiem przypadku prawo do $wiadczenia ustala si¢ do ostatniego
dnia miesiaca, w ktérym uplywa termin waznosci orzeczenia. Jezeli w okresie trzech miesigcy,
liczac od dnia wydania orzeczenia o niepelnosprawnosci lub orzeczenia o stopniu
niepelnosprawnos$ci, zostanie zlozony wniosek o ustalenic prawa do $wiadczenia
uzaleznionego od niepeinosprawnosci, prawo to ustala sig poczawszy od miesiaca, w ktérym
ztozono wniosek o ustalenie niepelnosprawnosci lub stopnia niepelnosprawnosci.

Poczawszy od dnia 01.01.2021r. wysoko§¢ tego §wiadczenia wynosi 1971,00 zt
co wynika z obwieszczenia Ministra Rodziny i Polityki Spolecznej z dnia 4 listopada 2020r.
w sprawie wysoko$ci $wiadczenia pielegnacyjnego w roku 2021 (M.P. z 2020r. poz. 1031).

Jednoczes$nie Kolegium poucza strone o obowiazku niezwlocznego poinformowania
organu o kazdej zmianie majacej wplyw na prawo do §wiadczenia pielegnacyjnego, w tym
w szczegblnosei zaistnienia okolicznosci wymienionych w o§wiadczeniu: zaprzestania
sprawowania stalej opieki nad osobj niepelnosprawns, podjecia zatrudnienia lub
podjecia pracy w gospodarstwie rolnym, rozpoczecia prowadzenia dzialalnodci
gospodarczej przez wnioskodawceg lub osob¢ wymagajaca opieki, wyjazdu wnioskodawcy
lub czlonka jego rodziny poza granice Rzeczypospolitej Polskiej, ustalenia prawa do
emerytury, renty, renty rodzinnej z tytulu Smierci malzonka przyznanej w przypadku
zbiegu prawa do renty rodzinnej i innego $wiadczenia emerytalno-rentowego, renty
socjalnej, zasitku stalego, nauczycielskiego $wiadczenia kompensacyjnego, zasilku
przedemerytalnego, $wiadczenia przedemerytalnego lub rodzicielskiego $wiadczenia
uzupelniajgcego, o ktérym mowa w ustawie z dnia 31 stycznia 2019r. o rodzicielskim
Swiadczeniu uzupehiajgcym, ustalenia prawa do specjalnego zasilku opiekunczego,
Swiadczenia pielggnacyjnego lub zasilku dla opiekuna, o ktérym mowa w ustawie z dnia
4 kwietnia 2014 r. o ustaleniu i wyplacie zasilkéw dla opiekunéw, uzyskanin przez
odwolujacg orzeczenia w przedmiocie niepelnosprawnoséci. Niepoinformowanie organu

wlasciwego o0 zmianach majacych wplyw na prawo do $§wiadczenia pielegnacyjnego moze
skutkowaé powstaniem nienaleznie pobranych §wiadczen rodzinnych, a w konsekwencji

konieczno$cig ich zwrotu wraz z odsetkami ustawowymi za opézZnienie.

Wykonanie niniejszej decyzji Kolegium Odwotawcze powierza organowi 1 instancii,
ktory jest rowniez uprawniony do zmiany niniejszej decyzji w zakresie wysokosci §wiadczenia
badz tez zmiany podyktowanej zaistnieniem okolicznosci majacych wplyw na prawo do
$wiadczenia pielggnacyjnego.



Decyzja niniejsza jest ostateczna.

Jezeli strona uzna, ze decyzja ta narusza prawo, moze wnieéé skarge (2 egz. z podaniem
numeru i daty decyzji) do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach, ul. Prosta 10,
w terminie 30 dni od daty dorgczenia decyzji, za poSrednictwem Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Kielcach, Al. IX Wiekéw Kielc 3, 25 — 516 Kielce.
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Zgodnie z art. 13 ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 r. (Dz. Urz. UE L 119 z 04.05.2016)
Samorzgdowe Kolegium Odwolaweze w Kieleach informujg, i2:
1) Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest:
Prezes Samorzgdowego Kolegium Odwolawczego w Kielcach z siedzibg Al IX Wiekéw Kiele 3, 25-516 Kielce.
2) Administrator wyznaczy! inspektora ochrony danych, z ktérym mozna skontaktowaé sig poprzez email: iod:« hum-pro.pl w kazdej sprawie
dotyczacej przetwarzania danych osobowych.
3) Pani/Pana dane osobowe przetwarzane beda w celu realizacji ustawowych zadan Samorzadowego Kolegium Odwolawczego na podstawie:
e An. 6ust 1 lit. c ogélnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 r.
e A 9ustl lit. g ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 r.
s art. 1 orazar. 2. ustawy z dnia 12 pazdzierika 1994 r. o samorzadowych kolegiach odwolawczych.
4) Pani/Pana dane osobowe bgda przekazywane wylacznie podmiotom uprawnionym do uzyskania danych osobowych na podstawie przepiséw
prawa lub zawartych uméw (operatorzy pocztowi, ushagi IT).
5) Pani/Pana dane osobowe przechowywane bedg w czasie okreslonym przepisami prawa, zgodnie z instrukcja kancelaryjna obowiazujaca u
Administratora.
6) Posiada Pani/Pan prawo zadania od Administratora dostepu do danych osobowych, prawo do ich sprostowania, usunigcia lub ograniczenia
przetwarzania, prawo do wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania, prawo do przenoszenia danych, prawo do cofnigeia zgody w dowolnym
momencie, jezeli przepisy prawa nie stanowia inaczej.
7) Przystuguje Pani/Panu take prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego zajmujacego sig ochrong danych osobowych,
8) Podanie danych osobowych w zakresie wymaganym ustawodawstwemn jest obligatoryjne.



